Om forholdet mellem

medaillon-efterligninger og brakteater, eller:
Hvad var der i Gudmes guldrum?

af Morten Axboe

Forholdet mellem brakteaterne og de ger-
manske efterligninger af romerske guldme-
dailloner er bide fascinerende og forvirren-
de. P4 den ene side tilherer de daterbare fund
hver sin periode: Medaillon-imitationerne
sen yngre romertid (periode C3), brakteater-
ne folkevandringstid/zldre germansk jernal-
der. Pd den andensside er der umiddelbare lig-
heder mellem de to grupper, bide i deres
motiver og i deres funktion som kostbare
hazngesmykker og amuletter. Det er derfor
ikke underligt at mens nogle forskere har
behandlet dem som klart adskilte grupper (f.
ex. Mackeprang 1952; Malmer 1963 med
sammenfatning af zldre forskning), har an-
dre set en typologisk og/eller ikonografisk
sammenhzang i udviklingen (f. ex. Salin 1895
s. 32 ff.; IK bind 1,1 5. 21 {., 73, 75 ff.; Hauck
1992 s. 498 £.; Seebold 1992 s. 290 og Tafel 1)
der synes at forudsatte en direkte kontakt.
Det er fzlles for de to grupper at en del af
deres motiver kan afledes fra senromerske
menter og medailloner (multipla). Det gal-
der ferst og fremmest de profilsete mandsho-
veder der eventuelt kan bzre diadem. P ro-
merske menter afloste det 325/26 laurber-
kransen som fast kejserligt vardighedstegn;
forst i form af et smalt bind, men allerede
inden Constantin den Stores ded 337 kunne
det blive udformet som et “juvelkrans-dia-

dem* besat med perler og zdelsten. Denne
type fortsatte ind i 5.4rh. sammen med simp-
lere diademer, og begge former kendes bide
pa medaillon-efterligninger og pé brakteater.
Det er pifaldende at man i1 Norden konse-
kvent holdt fast ved det profilsete portrat
med diadem eller bart hoved, selvom starste-
parten af de solidi, der er fundet heroppe, vi-
ser kejseren en face med hjelm, spyd og
skjold. Denne portrattype opstod i slutning-
en af Constantius II’s regeringstid (337-61)
og blev i 5. drh. eneridende pi de ostromer-
ske kejseres udmentninger mens de vestlige
kejsere benyttede profilportratter helt frem
til 476.

Som regel er det svart at pege pé helt pra-
cise forbilleder for medaillon-efterligninger
og brakteater. En undtagelse er medaillon-
efterligningen fra Haram i Sunnmere (IK
268; Axboe 1981 nr. 12b). Til gengzld er den
utypisk fordi den bestir af to sammenlodde-
de guldplader, der er przget med ment-aver-
ser fra Constantius II (337-61) og Valens
(364-78) som patricer. Her har vi altsa direk-
te kontakt til “forbillederne“! P4 reversen af
IK 3 Ak (Mere og Romsdal; Mackeprang
1952 pl. 2:5) ses to skikkelser der holder et
sejrstrofz mellem sig (fig. 1). Her er forbille-
detret sikkert: Det er et revers-motiv der kun
kendes fra menter udstedt af oprerskejserne
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Fig. 1. Medaillon-efterligning fra Ak, More og Romsdal (IK 3), avers og revers. 2:1.
—Medallion imitation from ik, More og Romsdal (IK 3), obverse ands reverse. 2:1.

Magnentius og Decentius (350-53), og som
er reprazsenteret blandt de menter, der er
fundet 1 Gudme (Kromann 1987 Taf. XII).
Endelig kan kejsernavnet Constans (337-50)
genkendes i indskriften pa IK 256 Godey
(Sunnmere; Axboe 1981 nr. 12a) og méske pa
IK 263 Gunheim (Telemark; Mackeprang
1952 pl. 2:1).

Mens vi kun kender 17 medaillon-efter-
ligninger fra Norden, er antallet af brakteater
langt sterre - i alt 919 eksemplarer hvoraf
mindst 580 er fundet i de nuvzrende nordis-
ke lande. Med det sterre materiale er det ogsa
muligt at pege pa flere trek der er hentet fra
romerske forbilleder.

Navnet Constans, som fandtes pa medail-
lon-efterligningen fra Godey, optrzder ogsa
pa 3 stempelidentiske A-brakteater fra Bro-
holm-fundet pa Fyn (fig. 2. IK 47,2-3; Mack-
eprang 1952 pl. 3:6; Kjer Michaelsen &
Thomsen 1991) samt pi en A-brakteat fra
HoviNord-Trendelag (IK 282; Mackeprang
1952 pl. 3:5). I begge tilfzlde er dog kun en
del af den oprindelige navneformel gengivet.
Hertil kommer en A-brakteat fra Erin i
Nordrhein-Westfalen hvor indskriften synes

at rumme kejsernavnet Valens (364-78. IK
240; Axboe 1981 nr. 325¢).

En lille gruppe B-brakteater - Haucks
“Drei-Gotter-Brakteaten® — er tydeligt af-
ledt af romerske mentreverser hvor Victoria
bekranser en sejrrig kejser (fig. 3. IK bind 1,1
s. 139 ff., bind 3 nr. 51,3; Mackeprang 1952 s.
36 f. med pl. 6:11-16; Axboe 1981 nr. 52a;
Axboe 1987). Man kan ikke pege pé et enkelt
forbillede, for typen var i brug gennem lang
tid, men Sture Bolin har gjort opmarksom pa
at de romerske prag allerede i slutningen af
300-tallet blev sa forenklede, at de ikke kan
have vzret model for de detailrige nordiske
brakteater (Bolin 1928 s. 184). Tidligere for-
billeder bliver ogsa antydet af at skikkelsen til
venstre pa fig. 3 statter sig til et nedadvendt
spyd, sidan som det var skik at afbilde Mars
Ultor pa romerske menter frem til kristen-
dommens indferelse under Constantin
(Hauck 1998 s. 51 med fig. 5).

En unik pregning fra 315 hvor Constan-
tin den Store ses med fjerkledt hjelm (fig. 4),
danner forbillede for C-brakteaterne IK 62,1
fra Gerete pa Gotland (Almgren 1948 s. 84;
Mackeprang 1952 pl. 12:6) og IK 223 fra
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Fig. 2. A-brakteat fra Broholm,
Fyn (IK 47,2). 2:1.

— A-bracteate from Broholm,
Funen (1K 47,2). 2:1.

Bostorp pa Oland (fig. 5; Axboe 1981 nr.
189a/3) hvis frisurer er udfyldt med et hes-
teskoagtigt menster, og méske ogsa for en lil-
le gruppe gotlandske brakteater med serligt
udsmykket isse (IK 57,1-3, 233 og 258;
Mackeprang 1952 pl. 8:12-14; Axboe 1981
nr. 207). Og fire stempelidentiske A-braktea-
ter fra Gummersmark pé Sjzlland (IK 299;
Mackeprang 1952 pl. 4:4) der viser en beveb-
net mandsbuste med en rytterfigur i skjoldet,
er snarest inspireret af solidi udstedt 416 af
Theodosius II (Almgren 1948 s. 81 {., trods
indvendinger fra Malmer 1963 s. 96ff.). Gir
vi udenfor Norden, bygger A-brakteaten IK
374 fra Undley i Suffolk (Axboe 1981 nr.
307d) pé romerske mentaverser der viser
Urbs Roma som et hjelmkladt kvindehoved,
kombineret med reversernes fremstilling af
ulvinden med Romulus og Remus. Denne
menttype opstod under Constantin den Sto-
re og fortsatte gennem hele 300-tallet; de
bedste forbilleder er dog preget 1 Trier 330-
35 (Hines & Odenstedt 1987 s. 74).

Som det ses, stammer kun f af de pavise-
lige forbilleder fra 400-tallet mens de fleste er
fra 300-tallet og endda iszr fra Constantin
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Fig. 3. “Drei-Gotter-Brakteat”

fra Skovsborg, Viborg amt (IK 165). 2:1.
— B-bracteate from Skovsborg

in northern Jutland (IK 165). 2:1

den Store og hans efterfolgere i den forste
halvdel af drhundredet. Det gzlder bide for
medaillon-efterligninger og brakteater.

Allerede C. ]. Thomsen udnyttede de ro-
merske forbilleder til at datere brakteaterne
som han forsigtigt placeredei5. og 6. arhund-
rede (Jiirgensen Thomsen 1855 s. 266). Langt
strengereisin konsekvens var Sture Bolinder
ikke mente, at brakteaterne kunne vare ve-
sentligt yngre end deres forbilleder. Han da-
terede derfor de zldste brakteater til forste
halvdel af 300-tallet og de yngste til kort efter
ca. 450, hvor de seneste solidi i de da kendte
brakteatdepoter var prazget (Bolin 1928). Det
var en rent numismatisk argumentation der
ikke tog hensyn til det arkzologiske materi-
ale, hvor der er klar forskel pa dateringen af
medaillon-efterligninger og brakteater.

Af de 17 medaillon-efterligninger der er
fundet 1 Norden, stammer 3 fra grave som
gennem deres ovrige udstyr kan dateres til
sen yngre romertid, periode C3. Det gzlder
IK 3 Ak (Mere og Romsdal; fig. 1), 107 Lilla
Jored (Bohuslin) og 286,1 Kilder (Gotland;
fig. 6. Mackeprang 1952 nr. 12; Andersson
1993 nr. 1243a og 1191) mens andre grav-
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Fig. 4. Selvmultiplum pragetfor Constantin
den Store 315. 2:1. Efter IK 1,1.

- Silver multiple of Constantine the Great,
minted 315. 2:1.

fundne stykker kun kan dateres mere bredt til
sen yngre romertid eller ldre folkevand-
ringstid. De sikre dateringer er altsd sen yngre
romertid, men det kan ikke udelukkes at med-
aillon-efterligningerne fortsatte ind i den ef-
terfalgende periode (Andersson 1995 s. 47).

For brakteaternes vedkommende er det
neesten kun sene typer der kendes fra dater-
ende grave, mens de tidlige er enkeltfund el-
ler stammer fra mere usikkert daterede depo-
ter (Axboe 1999a,b). De typologisk ldste
A-C-brakteater kan dog knyttes til den tidli-
ge Stil I, hvorved man kan vove en datering til
tiden omkring eller kort efter midten af 400-
tallet (se ogsd Nasman 1984). Det bekraftes
af depotfundene fra Bostorp pa Oland (med
blandt andet fig. 5) og Rynkebygard pa Fyn,
der ifglge numismatiske analyser er nedlagt
kort efter 475. Begge depoter rummer slidte
brakteater fra min gruppe H2 (Axboe 1999a
s. 137f.,, 1999b s. 68 f.). De typologisk tidlige-
re brakteater i gruppe H | maaltsa vare noget
&ldre end ca. 475.

Fig. 5. C-brakteatfra Bostorp, N. Mockleby
sogn, Oland (1K 223). 2:1.

- C-bracteatefrom Bostorp, N. Mockle parish,
Oland.

Den absolutte datering af overgangen fra
yngre romertid til folkevandringstid/eldre
germanertid diskuteres; forslagene spander
fra 350/75 til ca. 400. Med den her foreslaede
begyndelse af brakteatproduktionen om-
kring 450 er der en afstand p& 50-75 &r eller
mere fra de sikkert daterede medaillon-efter-
ligninger. Det kan vere fristende at udfylde
denne periode med de efterligninger der er
lgsfund eller stammer fra mindre precist da-
terede gravfund, og antage at der faktisk sker
en jevn og sammenhangende udvikling. Led
i en sadan kade kunne vare de gotlandske
stykker IK 286,1-4 der alle er preget med
samme stempler (omend med mindre &nd-
ringer i avers-stemplet). 1K 286,1 (fig. 6) er
fundetien sen C3-grav ved Kalder og preget
pa begge sider ligesom 286,3 fra den darligere
daterede grav Havor 50 og den enkeltfundne
286,4. Derimod er 286,2 fra Hablingbo sogn
ensidigt preeget og altsé teknisk set en brakte-
at. Dens fundomstendigheder er ukendte,
men Nerman har foreslaet at den kunne hagre
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Fig. 6. Medaillon-efterligning fra Kilder,
Linde sogn, Gotland (IK 286,1), avers. 2:1.
— Medallion imitation from Kalder, Linde
parish, Gotland.

til et gravfund fra folkevandringstid (Ner-
man 1935 s. 7). Det er dog usikkert, og andre
ting taler mod en typologisk udvikling fra
medaillon-efterligninger til brakteater.

For det forste er der tale om ret fa stykker
der i givet fald skal dzkke en periode pa 2-3
generationer — ja, mere endnu, idet nogle tid-
lige brakteater jo i sidste ende skal afledes fra
romerske menter fra forste halvdel af 300-
tallet. Desuden er deres detaljer og indskrif-
ter netop eksempler pé at brakteater kan std
meget ner ved de romerske forbilleder.
Mange af medaillon-efterligningerne er mere
“degenererede®, for nu at bruge et belastet
udtryk fra zldre typologi: De er forenklede
og mangler bide mange detaljer, indskrift
med romerske bogstaver og meget af det ro-
merske stilprzg. Det er ikke tznkeligt at
medaillon-efterligninger som fig. 6 har vaeret
typologisk bindeled til detailrige brakteater
med gennemskuelige indskrifter og mere
“romersk” stil som fig. 2 og 7. Her ma guld-

', smedene have haft romerske forbilleder ligg-

\ende foran sig.
Det fremgér ogsi af korrespondensanaly-
sen fig. 8. Den omfatter detaljer fra de store
mandshoveder pid medaillon-efterligninger
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Fig. 7. A-brakteat fra Tjurki, Augerums sogn,
Bﬁkinge (IK 183). 2:1.

— A-bracteate from Tjurko, Augerum parish,
Blekinge (IK 183).

og A-C-brakteater. Den kronologiske ud-
vikling i kurven gir fra venstre mod hejre.
Ganske vist ligger alle medaillon-efterlignin-
ger i den tidlige halvdel af kurven, men bort-
set fra den yderste spids er de blandet med
tidlige brakteatprzg, og medaillon-efterlig-
ningerne fra de sikre C3-grave bliver forst
placeret et godt stykke henne i udviklingen.
Hvis man skulle tage denne kurve bogstave-
ligt, métte bide medaillon-efterligninger og
brakteater begynde sa tidligt 1 300-tallet som
de romerske forbilleder tillader, altsi som
antaget af Bolin 1928, og mens medaillon-ef-
terligningerne kunne nedlzgges i samtidige
grave, varede det mindst 100 ir fer brakteater
kom med i daterende fund, pa trods af at vi
kender en del grave fra periode C3. Det vir-
ker ikke sandsynligt, ligesom det vil vaere
vanskeligt at forklare de tidlige C-brakteat-
dyrs lighed med folkevandringstidens Stil I
og kombinationen med solidi fra tredie fjer-
dedel af 400-tallet i depoterne fra Rynkeby-
gard og Bostorp.

Svaret ma vare at fig. 8 viser en “falsk”,
eller rettere sagt: en ikke kronologisk beting-
et seriation. Medaillon-efterligninger og
brakteater kan indpasses i samme kurve fordi
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Fig. 8. Korrespondensanalyse af363 store mandshovederpd medaillon-efterligninger og
A-C-brakteater. Medaillon-efterligninger dateret tilperiode C3 er markeret med en
stjerne, gvrige med et sortpunkts mens cirkler betegnerpraeg der af Mackeprang (1932)
kaldesfor A-brakteater, men som teknisk star naer medaillon-efterligningeme.
Brakteatpraeg er markeret med tal (IK-numre). A fhensyn till leseligheden brings

diagrammet uden indramning.

- Correspondence analysis 0f363 large human headsfrom medallion imitations and A-
C-bracteates. Medallion imitations are marked with an asterisk if dated toper. C3yor
else with a massive dot. Circles indicate dies which Mackeprang (1932) classed as A -
bracteates, although they technically are closely connected to the medallion imitations.

Bracteatedies are labelled with their IK-numbers.

de har samme typologiske udgangspunkt,
nemlig de romerske mgnter og medailloner
fra farste halvdel af 300-tallet. Da de romer-
ske forbilleder kom til Norden, har man ef-
terlignet dem lokalt, og det er disse efterlig-
ninger vi blandt andet finder i gravene fra
periode C3. Men produktionen synes ikke at
have varet stor, og den varede naeppe lengere
end et par generationen Fgrst omkring mid-
ten af 400-tallet begyndte man igen at lave
haengesmykker der byggede pa de romerske

kejserportreetter, men denne gang i form af
ensidigt pregede brakteater og med en ny
ikonografisk udformning. For ser man pa de
billedelementer der supplerer “kejserpor-
treetterne”, er der ingen indlysende sammen-
haeng mellem de to typer af hengesmykker.
Medaillon-efterligningernes ryttere kan ikke
vere forbilleder for C-brakteaterne, og der
er heller ingen oplagt lighed mellem deres
stdende/gaende figurer og B-brakteaternes
fremstillinger. Det udelukker ikke kontinui-



tet 1 de bagvedliggende religiose forestilling-
er; det er blot forskellige dele af dem der ud-
trykkes som billeder.

Jeg vil altsd mene at da man midt i 400-
tallet begyndte at prage brakteater, var med-
aillon-efterligningerne for lengst forsvun-
det. Man begyndte pd en frisk og denne gang
med langt storre succes, som det fremgar af
de mange bevarede guldbrakteater. Men man
havde stadig menter fra Constantin-dy-
nastiet til ridighed som forbilleder. Det er
ikke sandsynligt at de stadig var i omleb i
Romerriget pd det tidspunkt; i givet fald ville
de ogsa vare alt for slidte. Der mi vere tale
om menter som har forladt Romerriget ret
hurtigt efter przgningen og er blevet opbeva-
ret pa germansk omride, vel at marke uden
at blive omdannet til hengesmykker som
ogsd ville vere blevet slidt til ukendelighed.

Sidanne menter kan for eksempel have
veret til ridighed 1 Gudme. Her havde man
gode forbindelser til Kontinentet, og der er
fundet en del solidi fra forste halvdel af 300-
tallet (Kromann 1987). Samtidig er Gudme et
af de steder, hvor man kan forestille sig de
forste brakteater blev prget. Der er en ten-
dens til at de typologisk zldste przg (min
gruppe H1) samler sig i omrider, som ogsa af
andre grunde kan formodes at have haft en
centerfunktion: Ribe/Esbjergomridet med de
store gulddepoter fra Darum og Skonager,
Midt- og Sydestfyn med Odense og Gudme-
Lundeborg, det estlige Blekinge med Tjurkd
og Senoren, og Oland med Torslunda-omr3-
det og Skedemosse-offerpladsen. Her har
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man haft de skonomiske og andelige ressour-
cer der ma forudsattes som baggrund for en
teknisk og ikonografisk nyskabelse som brak-
teaterne, og der har sikkert varet kontakter
mellem centrenes ledende kredse og mulighed
for en hurtig spredning af nye ideer.

Dilemmaet: Er det de romerske menter
eller de zldste brakteater der har varet til-
gzngelige 1 Norden fra midten af 300-tallet
og mindst 100 ir frem, kommer klart frem i
Broholm-fundet. Vi vover her at betragte det
som én samtidig nedlazggelse selvom det har
vist sig, at guldet er fundeti mindst 2 koncen-
trationer (Kjer Michaelsen & Thomsen 1991)
- samtidig nedlzggelse af storre ofre i flere
portioner kendes i mosefundene og maske
ogsi ved guldhornene. Broholm-fundet
rummer nogle af de brakteater som Bolin pd
grund af (CONS)TANS-indskriften ville
placere i ferste halvdel af 300-tallet (fig. 2).
Men i samme fundkoncentration som brak-
teaterne er der ogsd fundet stykker af spi-
ralsnoede guldmundblik der tyder p4, at fun-
det ferst blev nedlagt sent i folkevandringstid
(Thrane 1994, 111 ff.). Blandt nyfundene er
desuden to solidi fra Valentinian III (425-55)
og Zeno (474-91), og ikke alle brakteaterne i
det oprindelige fund er typologisk s tidlige
som fig. 2. Skatten kan tidligst vare depone-
ret sent 1 400-tallet. Det var da 150 ar siden at
Constans var kejser. Havde man opbevaret
brakteaterne fig. 2 i al den tid, eller var det
mon ikke snarere forbilledet for dem, nemlig
denromerske guldment, man havde passet sa
godt pa?

The relationship between medallion imitations and bracteates.
Like medallion imitations found in Scandinavia, the gold bracteates imitate
Roman issues of the first half of the 4th century. Medallion imitations are
known from 4th century graves while the earliest bracteates seem to have been
made around the middle of the 5th century. Recognizable inscriptions and
other specific details cannot have been conveyed by the medallion imitations
through 100 years. Thus coins issued by Constantine I and his successors still
must have been available in Scandinavia when the early bracteates were made.
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